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OLAY " - : Davaciya ait toptan konfeksiyon satisi yapi-

lan isyerinde, 24.12.1997 tarihinde zabita ekibince yapilan denetim
sirasinda mallarin lzerinde fTiyat etiketi bulunmadiginin saptandigr ne-
deniyle Fatih Belediye Enciumeninin 6.1.1998 tarih ve 26/26 sayili kara-
riyla, 4077 sayilir Tuketicinin Korunmasi Hakkindaki Kanunun 12. mad-
desine aykiri hareket ettigi gerekcgesiyle ayni Yasanin 25. ve 26.
maddeleri geregince, adigegcene 135.000.000.- lira para cezasit veril-
mistir .

Davaci, soOzkonusu para cezasina karsi 5.2.1998 tarihinde
adli yargl yerine itiraz etmistir.

FATIH 2. SULH CEZA MAHKEMESIi; 4.3.1998 gin ve E.1998/25
Mat. sayr ile, 4077 sayili Yasanin 25/2. maddesine gbére, Yasaya aykiri
hareket edenlere verilen para cezalarinin idari ceza olmasi ve muteriz-
lerin teblig tarihinden itibaren 1 hafta icinde idare mahkemesine mi-
racaat etmesi amir hukim oldugu gerekcgesiyle Mahkemelerinin godrevsiz-
ligine, dosyanin godrevli idare mahkemesine gonderilmek Uzere Cumhuri-
yet Savciligina tevdiine karar vermis; bu karar, itiraz edilmeyerek
kesinlesmistir.

Davacinin 24.3.1998 gunlu dilekcesi Uzerine ve karar ge-
rejince dava dosyasi Istanbul idare Mahkemesine gonderilmistir.

ISTANBUL 3. IDARE MAHKEMESIi; 29.4.1998 giin ve 1998/309-
501 sayir ile, 2577 saytli ldari Yargilama Usuli Kanununun 9. madde-
sine gore, c¢ozumlenmesi Danistay"in, idare ve vergi mahkemelerinin go6-
revlerine girdigi halde adli veya askeri yargil yerlerine acilmis bulu-
nan davalarin godrev noktasindan reddi halinde, bu husustaki kararlarin

ve bunlara kar&ir kanun yollari varsa siresi icinde olmak sartiyla bu



yollara basvurulmasi Uzerine verilen kararlarin teblig tarihini izleye
ginden itibaren otuz gun ic¢inde gorevli mahkemede dava acilabilecegi;
idari davalarin acilmasi1 yontemini dizenleyen 3. maddeye gore de, ida-
ri davalarin Danistay, 1idare ve vergi mahkemesi baskanliklarina hita-
ben yazilmis dilekcelerle acilmasinin gerektigi;olayda, davaci tarafin
dan s0zi edilen Yasa hukiumlerinde ongoriulen usul ve ybnteme uygun bir
dilekgce ile Istanbul ldare Mahkemesi Baskanligina basvurulmayip, gérev
sizlik karari veren adli yargil yerine miracaatla dosyanin gorevli ida-
re mahkemesine gonderilmesinin istenilmesi Uzerine Mahkemelerine gotnde-
rilen adli yargil dosyasi Uzerinden davanin incelenmesine olanak bulun-

madigt gibi, Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununda da, adli yargi dizenine
dahil mahkemelerin go6rev noktasindan idari yargir dizenine dahil mahke-

melere dava dosyasi gonderebilmelerine olanak taniyan bir kurala rast-

lanmadidr; bu durumda, 2577 sayili1 Yasada o6ngdrilen usul ve ybnteme g6-
re acitlImamis bulunan davanin Mahkemelerince incelenmesine olanak bulun-
madi1gr gerekcesiyle, esas kaydinin kapatilarak dava dosyasinin Fatih 2.

Sulh Ceza Mahkemesine geri gonderilmesine karar vermist bu kararla bir-
likte dava dosyasi, adi gecen idare Mahkemesi Baskanliginin 5.5.1998
ginli, 1998/309 sayili yazisi ekinde Fatih 2. Sulh Ceza Mahkemesine
iade edilmistir.

FATIH 2. SULH CEZA MAHKEMESIi; 15.5.1998 giin ve E.1998/25 Mit

sayr 1ile, Mahkemelerinin 4.3.1998 gunlu, E.1998/25 Mut, sayili gorevsiz
lik karari Uzerine dosyanin gonderildigi gorevli istanbul 3. idare

Mahkemesince 1998/309-501 sayi1li1 geri gonderme karari verilerek dosya-
nin Mahkemelerine iade edilmesi nedeniyle, 1iki mahkeme karari arasinda

olumsuz go6rev uyusmazligr dogdugundan bahisle, dosyanin Uyusmazlik Mah-
kemesine godnderilmek Uzere Fatih Cumhuriyet Bassavciligina tevdii yo-

lunda "Ek Karar™ vermis ve dava dosyasi, adigecen Cumhuriyet Bassavci-
liginin 22.5.1998 gunlid, 1998/8843 sayili yazisi ekinde Uyusmazlik Mah-

kemesi Baskanligina gonderilmistir.
INCELEME VE GEREKCE: Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolumii®niin,

Mustafa Bumin®in Baskanliginda, Uyeler; O. Hulusi Mustafaoglu,M. Salim
Ozer, Nursel Aymakodlu, zafer Kantarcioglu, Dr.Erol Alpar ve Ertugrul
Taka"nin katilimlariyla yapilan 6.7.1998 gunlu toplantisinda, Raportor-
Hakim isa Yedenogdlulnun basvurunun reddi gerekecegi yolundaki raporu

ve dosyadaki belgeler okunduktan; 1ilgili Bassavcilarca gorevlendirilen
Yargitay Cumhuriyet Savcisi Erdogan Gunes ile Danistay Savcisi Tulin

Oz demir”in basvurunun reddi gerektigine iliskin yazili1 ve sozli acik-
lamalar: dinlendikten sonra geregi gorusuliup dasunuldi:
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2247 sayirli1 Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus Ve isleyisi
Hakkinda Kanunun 14. maddesine gore, olumsuz godrev uyusmazliginin bu-
lundugunun ileri sirudlebilmesi icin adli, 1idari veya askeri yargl mer-
cilerinden en az ikisinin taraflari, konusu ve sebebi ayni olan davada
kendilerini gorevsiz gormeleri ve bu yolda verdikleri kararin kesin
veya kesinlesmis olmasi gerekmekte; bu uyusmazligin giderilmesi istemi
ise, hukuk uyusmazliklarinda ancak davanin taraflarinca ileri sirile-
bilmektedir,

Olayda, Fatih 2. Sulh Ceza Mahkemesince verilmis ve kesin-
lesmis bir gorevsizlik karari bulunmakta ise de; istanbul 3. idare Mah-
kemesinin karari, 2577 saytli Idari Yargilama Usuli Kanununun 3 ve O.
maddelerinde ©Ongorulen usul ve yodnteme uygun sekilde dava acilmadigi
nedeniyle dosyanin Mahkemesine iadesi yolunda olup, ortada olumsuz g0-
rev uyusmazligr dogmasina neden olacak sekilde idari yargri yerince go6-
reve iliskin olarak verilmis ve kesinlesmis bir karar bulunmamaktadir.

Diger taraftan, olumsuz godrev uyusmazliginin bulunmasi ha-
linde, 2247 sayil1 Yasanin 14. maddesine goére bu uyusmazligin gideril-
mesi istemi, hukuk uyusmazliklarinda ancak davanin taraflarinca ileri
surulebileceginden, yargil yerlerince anilan 14. madde kapsaminda olusan
olumsuz gorev uyusmazliginin giderilmesi icin re"sen Uyusmazlik Mahkeme-
sine basvurulabilmesine olanak bulunmadigini da belirtmek gerekir.

Belirtilen nedenlerle, 2247 sayili Yasanin 14. maddesinde
ongoriulen kosullari tasimayan ve yontemine uygun bulunmayan basvurunun
antlan Yasanin 27. maddesi uyarinca reddi gerekmektedir.

SONUC: Anlagmazligin niteligine gore, 2247 sayili Yasanin
14. maddesinde olumsuz gdrev uyusmazliginin varlig: icgin 6ngdrulen ko-
sullar gerceklesmediginden, basvurunun ayni Yasanin 27. maddesi uyarin-



